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  معرفي و نقد كتاب
  

  1ها قدمت ملت
 
ل مليـت، قوميـت و      ئپـرداز مـسا     تـرين نظريـه     اسـميت كـه برجـسته      ديگمان آنتوني     بي

. ايـن عرصـه نيـز هـست        از پركارترين پژوهشگران     ،رود  شمار مي   گرايي معاصر به    مليت
پردازاني همچون ارنست گلنر، اريك هابـسباوم و           نظريه .م1980 ةهاي ده   گرچه در سال  

هـاي مليـت و       پـردازان بحـث     تـرين نظريـه     ندرسون با انتشار آثار خود به مهم      اَبنديكت  
كـه برخـي از آن بـه عنـوان          (گرايي تبديل شدند و مكتب مشهور بـه نـوگرايي را              مليت

 امـا بـا انتـشار تـدريجي         ؛ري كردند گذا  برند، پايه   نيز نام مي  ) ساختارگرايي و ابزارگرايي  
كه خود دانشجوي ارنست گلنر بود، امـا        (اسميت   ديهاي آنتوني     مقالات و سپس كتاب   

نظـران    ترين صـاحب    ، او به يكي از عمده     )هاي استاد خود دست زد      بعدها به نقد انديشه   
 هـاي دهـه    كـه در سـال     هاي ناسيوناليسم   نظريهكتاب مهم او يعني     . آن عرصه تبديل شد   

اهميـت  . رود  شـمار مـي     ترين اثر در اين رابطـه بـه          منتشر شد هنوز هم برجسته     .م1970
 ناسيوناليـسم و    ةپردازان حوز   اسميت تنها به اين دليل نيست كه برخلاف ساير نظريه          دي
چنان به انتشار آثار مهم در ايـن رابطـه مـشغول              گرايي به يك اثر بسنده نكرده و هم         قوم

ــه (اســت  ــا ب ــع ب ــشريو در واق ــداختن ن ــسم ملــت «ةراه ان ــا و ناسيونالي ، يكــي از 2»ه
، بلكـه بـه     )كنـد   ـ پژوهشي را در اين عرصه مديريت مي        ترين نشريات علمي    تخصصي

 ةهاي عرص ـ   گذار مكتبي شد كه نقاط قوت و ضعف ساير كليت           اين جهت است كه پايه    
 سـاير   مطالعات ملي را بـه بحـث گذاشـت و ديـدگاه سـومي را ارائـه داد كـه بـيش از                      

 مليـت و  ةچيـد ي پة، بـه تبيـين پديـد      4 و نـوگرايي   3گرايـي   بـه كهـن   هاي معـروف      مكتب
اين مكتب  . گرايي نزديك است     پژوهشي آن، يعني قوميت و قوم      ةگرايي و زيرشاخ    مليت

                                                      
1. Smith, Anthony D. (2004); The Antiquity of Nations, London: Polity Press. 
2. Nations and Nationalsim    3. Primordialism or Prennialism  4. Modernist 
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گرايـي و     گويند مليت و مليت     گرايان را كه مي     گرايان و ازلي    بر آن بود كه نه ديدگاه كهن      
) هماننـد وان دن برگـه و پيـروان او         ( ازلي و بسيار كهـن اسـت         اي  يا اصولاً ملت پديده   

 ـطور دربـست پـذيرفت و         توان به   مين ندرسـون، گلنـر و     اَ چـون    يه ديـدگاه نوگرايـان    ن
هاي كـاملاً     گرايي پديده   هاي ملت و مليت     اصولاً پديده هابسباوم و پيروان آنها كه برآنند       

تـر    گرايي و يا مهم     يدئولوژي مليت هاي ملي و ا     نوين و پيامد تحولات مدرن چون دولت      
شناسـي    اسميت نگـاه دقيـق جامعـه       ديبه نظر   . باشند  ميداري    از آن نظام اقتصاد سرمايه    

گرايان و    هاي كهن   هاي موجود مربوط به تاريخ و تمدن بشري هم ديدگاه           تاريخي و داده  
  .دهد ورد تأييد قرار ميطور نسبي م هم نوگرايان را به

 ةريـش اي چـون      اسميت در كتاب برجـسته     ديها بود كه آنتوني       فتهبا توجه به اين يا    
تركيبـي و بـه عبـارت خـود او          تري را كـه بـه مكتـب            قابل قبول  ة نظري  ،1ها  قومي ملت 

اسـميت گرچـه     دياز نظـر    .  شـده اسـت، ارائـه داد       ر مشهو 2»نمادگرايي قومي «رهيافت  
هاي خاص خود را      با ويژگي به عنوان يك ايدئولوژي سياسي      ) ناسيوناليسم(گرايي    مليت
داري و فروپاشـي       پـس از پيـدايش سـرمايه       دورانتوان محصول دوران مدرن يعنـي         مي

 ملـت   ةتوان پديد   در نظر گرفت، اما نمي    وري مذهبي و كليسا     تاقتدارهاي سراسري امپرا  
اي   بـه عبـارت ديگـر ملـت پديـده         . را به طور خاص پيامد پيدايش ناسيوناليسم دانست       

گرايي است و گرچه در بـسياري از كـشورهاي تـازه بنيـان يافتـه، ايـن                    ليتتر از م    كهن
 هويت ملي و تـصوير وجـود يـك ملـت            ةايدئولوژي ناسيوناليسم بود كه به خلق پديد      

هـاي     كـشورها و عرصـه     همـة تاريخ و بـه     كل  توان اين موضوع را به        دست زد، اما نمي   
 ملـت در برخـي جوامـع        ة پديـد   تاريخ بشر نشانگر اين است كـه       ؛جغرافيايي تعميم داد  

به همين خاطر بـود كـه       . تر از عصر پيدايش ناسيوناليسم بوده است        اي بسيار كهن    پديده
هاي كهن يا باستاني دست زد و          به معرفي ملت   ها   قومي ملت  ةريشاسميت در كتاب     دي

  .شمار آورد ها به ايران را يكي از همان ملت
 جـوامعي  ةيونان، مصر، چين و هند در زمر     ايران،چون   هاي باستاني و كهن هم      تمدن

بـه  . هاي باستاني دسـت زد      ها و ملت     ملت ةتوان در آنها به جستجوي ريش       هستند كه مي  
 قـومي   ةريشاسميت از تصاوير تخت جمشيد بر روي جلد كتاب           ديهمين دليل بود كه     

شگران هـاي باسـتاني را بـه خواننـدگان و پژوه ـ            اي از ملت     بهره گرفت تا نمونه    ها  ملت
  .هاي ملي ارائه دهد بحث

                                                      
1. Anthony D.Smith (2009); The Ethnic Origins of Nations, Wiley, Blackwell. 
2. Ethno-Symbolist Approach 
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تـوان از آن بـه         كـه مـي    هـا   قدمت ملت كتاب در دست بررسي، يعني      اسميت در    دي
گيـري    نيز نام برد، همين خط فكري را دنبال كرد و با بهره           » ها  باستاني بودن ملت  «عنوان  

هـاي   ديـدگاه از تصاوير به جاي مانده از مصر باستان بر روي جلد كتاب خود، بـه نقـد             
البته بايد به اين نكته اشاره كـرد، كـه          .  ملت و مليت پرداخت    ة پديد ةدرنيستي در رابط  م

شود و نـه      مربوط مي » ملت«اسميت به نوگرايان بيشتر به ديدگاه آنها در رابطه با            دينقد  
اي مـدرن   اسميت نيز به نوعي ناسيوناليـسم را پديـده        دي، زيرا   )ناسيوناليسم(گرايي    ملت
ايـن كتـاب، در واقـع       انديشه و عمل روشـنفكران و نخبگـان سياسـي           داند و اصول      مي

 پـيش   ةاسميت در سـه ده ـ     دي مقالاتي است كه     ة انسجام يافته و بازنگري شد     ةمجموع
آنها را در نشريات علمي و پژوهشي مربوط به مطالعات ملي در اروپا و آمريكـا انتـشار                  

 تأثير بـسياري بـر دانـشجويان و          او كه  ةهاي برجست    نوشته ةداده بود، و به نوعي در زمر      
  .روند شمار مي ، بهندل ملي و قومي گذاشتئپژوهشگران مسا

بنـدي     تاريخي آنها تقـسيم    ةكتاب به دو بخش اساسي شامل مباحث نظري و پشتوان         
ل نظري اختـصاص داده  ئ فصل كتاب، چهار فصل به مسانُهاي كه از   شده است، به گونه   

 بـسيار   ة ايـن نكت ـ   ةدهند  اين خود نشان  . هاي تاريخي   ل فصل بعدي به استدلا    پنج و   هشد
هاي كافي    تاريخي و داده   ةهاي نظري بايد از پشتوان      ظريف و مهم است كه چگونه بحث      

به واقع اين نـوعي نگـاه       . دند صلابت خود را نشان ده     ند تا بتوان  نتاريخي برخوردار باش  
ي و بدون   خهاي تاري   ر از داده  ي كه نظريه را به دو     نانشناسي تاريخي است و نقد آ       جامعه

گيرند  كار مي ه كشورها بة مناطق جهان و همةان و مكان و براي تعميم به هم    متوجه به ز  
گرايانـه   ايـن نگـاه اثبـات   . و بر آن هستند كه نظريه به تنهـايي كـاربرد جهانـشمول دارد            

ديـده  ل جهان در حال توسعه      ئهاي بسياري از پژوهشگران مسا      در نوشته ) پوزيتويستي(
ل ملـي و قـومي در ايـران نيـز از ايـن نگـاه                ئبرخـي از پژوهـشگران مـسا      حتي  شده و   
اند، بهره گرفتـه و       اسميت و پيروان او به نقد آن پرداخته        ديگرا كه     گرايانه و تعميم    اثبات

ندرسون و هابسباوم و يا نظريات پست مدرن، و         آهاي افرادي چون      كارگيري نظريه  هبا ب 
چون مليت و هويت ملـي را        هاي مهمي هم    گرايانه، پديده   ك نگاه قوم  با برخورداري از ي   

  1.اند در ايران بررسي كرده
                                                      

  :توان از دو اثر زير نام برد براي نمونه مي. 1
- Vaziri, Mostafa (1994); Iran as Immaggined, The Construction of National Identity, Marlowe & 
Company. 
- Asgharzadeh, Alireza (2007); Iran and Challenge of Diversity: Islamic Fundamentalism Aryanist, 
Racism, and Democratic Struggles, Palgrave: Macmillan. 
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، يكـي از    »هـاي ملـل     افـسانه «و  »  ملـت مـدرن    ةافسان«با عنوان   نخستين فصل كتاب    
هـاي     در نقد ديدگاه   .م1980 ةاسميت بود كه در اواخر ده      ديهاي نظري     ترين بحث   مهم

هـا را بـه        مدرن بودن ملت   ةاسميت نظري  ديدر اين فصل    . دمدرنيستي به ملت نوشته ش    
شناسـي تـاريخي نـشانگر        هاي تاريخي و مطالعات جامعه      را داده زيداند،    نوعي افسانه مي  

يونـان،  ايـران،   هاي باستاني چون      كهن بودن ملت در برخي جوامع بشري از جمله ملت         
  .باشد مصر، هند و چين مي

 ارنـست گلنـر     ة نظري ـ ةنظراتي دربار : ره و مدرنيته  خاط«دومين فصل كتاب با عنوان      
 ة استاد خود او است كه در زمـر        ةاسميت به نظري   دي، درواقع نگاه    »پيرامون ناسيوناليسم 

ها   ارنست گلنر، كه پيدايش ملت    . هاي مربوطه بوده است      بحث ةنخستين نوگرايان عرص  
هـد، بـر آن اسـت كـه         د  ها نـسبت مـي      وريتهاي بزرگي چون امپرا     را به فروپاشي پديده   

درواقـع  . وري و پساخلافت و اقتدار كليـسا اسـت        تناسيوناليسم محصول دوران پساامپرا   
اي نو و     صدا است و ناسيوناليسم را پديده      ا استاد خود هم   جهات ب اسميت از بسياري     دي

، نظرية ناسيوناليـسم  او در كتاب    . داند  هاي فكري و ذهني روشنفكران مي       محصول تلاش 
در  .م1996اين فـصل را در سـال        اسميت   دي. صل اين ديدگاه را بيان كرده است      به طور مف  

در . منتشر كـرده بـود    » ها و ناسيوناليسم    ملت« خود يعني    ةهاي نشري   يكي از نخستين شماره   
 هـا،   تبارشناسي ملتةاسميت، در اين فصل به تشريح بيشتر ديدگاه خود دربار       ديعين حال   

  .پردازد هاي مدرن مي وجود آمدن ملت جمعي در بهره خاط دگرگوني فرهنگي و تداوم
اسـميت در نقـد      ديهـاي نظـري       ترين بحـث    سومين فصل نظري كتاب يكي از مهم      

اختراع شـده، تخيلـي يـا    : ملت«اين فصل با عنوان . هاي مدرنيستي به ملت است      ديدگاه
ي اريـك    يعن ـ سمپـردازان مدرني ـ    ترين نظريـه    و بررسي برجسته  ، به نقد    »بازسازي شده؟ 

اوم با تكيـه بـر      بهابس. پردازد  ندرسون از سوي ديگر مي    آسو و بنديكت     هابسباوم از يك  
اي اختراعـي     هـا را پديـده       جوامـع اروپـا و مـستعمرات آن، ملـت          ةمطالعات خود دربار  

 ـ    آ. دناي در گذشته ندار     دانست كه ريشه    مي  ـ ةندرسون نيز بـا ارائ  جوامـع خيـالي،     ة نظري
دانـست كـه پـس از دوران          اي صرفاًَ خيالي مي     و قوميت را پديده   هايي چون ملت        پديده

پس از  اسميت   دي. وجود آمد   داري چاپ و آموزش همگاني به       مدرن و با اختراع سرمايه    
دار بـودن     هاي خود را دربـاره ريـشه        پرداز، ديدگاه   ي اين دو نظريه   ها  شرح و نقد ديدگاه   

  .دهد  ميارائهملت در جامعه بشري 
 نخـستين  ة، در زمـر » اجتماعي كلاسـيك ةناسيوناليسم و نظري«ا عنوان   بفصل چهارم   

 موضوع ناسيوناليسم به عنوان يك ايدئولوژي و كليت را در      است كه اسميت   ديمقالات  
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يـابي    اسميت ضمن ريشه   ديدر اين بحث،    . گذارد  هاي علوم اجتماعي به بحث مي       نظريه
ناديـده گـرفتن ايـن      خـاطر      را بـه   شتهشناسي، بزرگان اين ر     بحث ناسيوناليسم در جامعه   
هـاي    دهد و به چگونگي مباحث مربـوط بـه آن در ديـدگاه              موضوع مورد انتقاد قرار مي    

شناسـي    پرداختـه و بزرگـان جامعـه   )105ص ( هردر  )104ص  () منش ملي (ديويد هيوم   
ناسيوناليـسم مـورد    اهميـت   خاطر ناديده گرفتن     ه را ب  نچون اگوست كنت و سن سيمو     

  .)105ص (دهد  ر مي قرانقد
 ـ   اسميت هم  دي  ماركسيـسم كلاسـيك را هماننـد اسپنـسر، مورگـان بـه              ةچنين نظري

آنگاه در  . )107-105صص  ( سازد    همتانگاري اهميت ناسيوناليسم م     اروپامحوري و ناديده  
هـاي    چون ديدگاه   گوناگون به ناسيوناليسم، هم    هاي  شناسي مدرن رهيافت    همباحث جامع 

هاي مبتني بـر       و رهيافت  )114-111صص  (هاي ارتباطات     ، رهيافت )110ص  (گرا    توسعه
ي چون  فرادپذيرد كه ا    كند و با وجود اينكه مي        را تحليل مي   )117-114صص  (كشمكش  

نقـش  بـه  نهايم و ادوارد شيلز به نـوعي  ماكارل دويچ، لرنر، ارنست گلنر، و سپس كارل         
اند، اما اين نكته را نيز        وجه كرده  ناسيوناليسم ت  ةعوامل مؤثري همچون فرهنگ در انديش     

 ـ         دهد كه آنها قادر نبوده      مورد تأكيد قرار مي     عمـومي   ةاند يك رهيافت عمـومي يـا نظري
  .)117ص (دربارة ناسيوناليسم به دست دهند 

 و  تـر   هـاي عينـي      كتاب، كه زير بخش تاريخ قرار دارنـد، بـه جنبـه            يهاي بعد   فصل
اسميت در فصل شـشم كتـاب بـا          دي. پردازند  ي ملت و مليت م    ةلئتر مرتبط با مس     جزئي
نقـش جنـگ در شـكل دادن، تـصويرسازي و انـسجام جوامـع           : جنگ و قوميت  «عنوان  
بـود،   1»نـژادي  قـومي و     مطالعـات «ة   نخستين مقالات مشهور نـشري     ة، كه در زمر   »قومي
اسميت در اين    دي .كند   جنگ ارزيابي مي   ة قوميت و آگاهي قومي را در پرتو پديد        ةلئمس

هـاي بـزرگ تـشريح        وريتدر دو عهد باستان و در دوران امپرا       را  فصل موضوع قوميت    
ويژه پس از آزادي يهوديـان از اسـارت         و به  ياندر اين فصل آگاهي قومي يهود     . كند  مي

در ايـن  . دهـد  مورد بحث قرار مـي را  )163-162صص  (بابل توسط كورش پادشاه ايران      
 روسـيه بـه     وويژه در فرانسه، آلمان       ل قومي، به  ئها در زنده شدن مسا      فصل نقش انقلاب  

در قـرن بيـستم      تمام عيـار اول و دوم جهـاني          يها  تأثير جنگ . بحث گذاشته شده است   
صـص  ( قوميـت    ةلئبيداري قومي و سرانجام نتايج مستقيم و غيرمـستقيم جنـگ در مـس             

  . آخرين بحث فصل ششم كتاب است)171-174
                                                      
1. Ethnic and Racial Studies 
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هـا وجـود      آيـا در عهـد قـديم ملـت        «نـوان   نخستين فصل بخش تاريخي كتاب با ع      
در ايـن فـصل     . اي است كه پيش از اين در جايي انتشار نيافتـه بـود              بحث تازه » داشتند؟

هاي نظري خود پيـدا كنـد و          اي تاريخي براي بحث     خواهد مبنا و پشتوانه     اسميت مي  دي
جـود  هـا و  هاي مدرنيـستي، ملـت   نشان دهد كه چگونه در عهد باستان، برخلاف ديدگاه       

هاي باستاني چون مصر، ايران دوران هخامنشي،         اسميت با تمركز بر قدرت     دي. اند  داشته
 اسميت در  دي. كند  ها را رديابي مي     اشكاني و تا حدي ساساني، روم و يونان وجود ملت         

رسد كه    نتيجه مي  نايه  هاي مدل اروپايي مربوط به ملت ب        اين فصل با بر شمردن ويژگي     
بـه همـين   . تري براي تحليل ملـت در دوران باسـتان يـا قـديم دارد      مدل كارآيي كم   ناي

هـاي آن،     و ويژگـي   )136-133صـص   ( جـايگزين بـراي ملـت        يجهت با ارائـه توصـيف     
را با تكيه بـر مـوارد تـاريخي چـون ارمنـستان كهـن،               گيري ملت در دوران قديم        شكل
  .دهد  مورد بررسي قرار مي)145-139صص ( ايران باستان  ووري رومتامپرا

 در .م1980 ةكـه بـاز هـم در اواخـر ده ـ      » هـا    ملت ةريش«فصل هفتم كتاب با عنوان      
 چـاپ شـد، بـا ذكـر مـوارد           »مطالعات قـومي و نـژادي     « ةاي در نشري    چهارچوب مقاله 

اسـميت   دي. دهـد   هاي ماقبل مدرن ملت را در كانون بحث خود قرار مي            تاريخي، ريشه 
دوران كهـن  در قوي و  قدرتمند ةا داراي ريشه باشد كه ملت در پي اين واقعيت مهم مي     

 يونـان و     هاي ايران باسـتان، مـصر،       ، نمونه 1باشند و براي نشان دادن اين محور قومي         مي
 در آغاز فـصل بـا اشـاره بـه     وي. )190-184صص (كند    روم را به خوانندگان معرفي مي     

دهـد كـه ايـن      لي و ديگران، درصدد است نـشان        يهاي مدرن هابسباوم، جان برو      ديدگاه
. )182ص  (كنند تا مناطق ديگر جهان        مطابقت مي مدرن   مورد اروپاي    درها بيشتر     ديدگاه

»  قـومي ة اين گذشت،قرن بيستمدر ويژه به  معاصر، ةدهد كه چگونه در دور نشان مي وي  
از سوي نخبگان فكري و سياسي بازشناسي و دوباره كشف شـد و مبنـاي ناسيوناليـسم                 

  .)200-194صص (قرار گرفت 
 ةبـار وعصر طلايي و زنده شـدن د      «هشتمين و آخرين فصل كتاب،      در  سرانجام  وي  

 در كتـاب  .م1990 ةيش از اين در اواخر دهپدهد كه  را مورد بحث قرار مي» آگاهي ملي 
هـاي   اي از تـاريخ ملـت       عصر طلايي در واقع به دوره     . شده بود  چاپ   2ها و مليت    افسانه

اند و ايـن دوران       ز نظر قدرت و ثروت در اوج اقتدار بوده        كند كه در آن ا      كهن اشاره مي  
                                                      
1. Ethnic Core 
2. Geoffrey Hosking and George Schopfline (eds) (1997); Myths and Nationhood, London: 
Horst and Co. 
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. شـود   مـي قلمـداد   هـا      مهمي براي زنده شدن آگاهي ملي ميان اين ملت         ةدستماي طلايي
 ـهايي از دوران طلايي ايران باسـتان، امپرا          دادن نمونه  ارائهاسميت با    دي وري رم، هنـد،    ت

ايش آگاهي ملت و ناسيوناليسم در      ها را در پيد     مكزيك و تا حدي ايرلند نقش اين دوره       
تأكيـد بـر    . دهـد   هـا نـشان مـي       ها و ايرلندي    ها، مكزيكي   ها، هندي   ميان ايرانيان، ايتاليايي  

اسميت در ايـن فـصل       دي. باشد  هاي جالب اين فصل مي      از بحث » عصر طلايي «كاركرد  
و  ملت بدون برخورداري از عصر طلايي، يعني دوران آشكار قدرت            ةمن بحث دربار  ض

ها   ها و عرب     نظير اسلاوها، ترك   ها   برخي گروه  هدهد كه چگون    اعتبار در تاريخ، نشان مي    
، عـصر طلايـي در      )225ص  (هاي قومي مستند و مدرن و مشخص بودند           كه فاقد تاريخ  

هاي خود در مناطقي چون آسياي ميانـه جـستجو كردنـد و آن را بنـاي               ماوراي سرزمين 
  .ناسيوناليسم قرار دادند » پان«

ترين نقد را بر رهيافـت مدرنيـستي بـر            ترين و جامع    اسميت در اين كتاب، كامل     دي
 بيشترين تـأثير را     يتسهاي مدرني   از آنجا كه اصولاً ديدگاه    .  داده است  رائهمطالعات ملي ا  

اسـميت تأكيـد     دي اسـت،    گذاشتهبر مطالعات علوم اجتماعي مربوط به مليت و قوميت          
گونه كه اشاره     همان. پردازان آن قرار داده است      محوري نظريه هاي    خود را بر نقد ديدگاه    

پردازان ديگر رهيافت نوگرا به ملـت و          بسباوم، نظريه هاندرسون، گلنر و    آشد، علاوه بر    
اسـميت مـورد انتقـاد قـرار         ديمليت همچون نارين، جان برويلي و رنجر نيز از سـوي            

انديـشي    و ساده » بيني  كوته«ا در واقع بر     ها ر    اين ديدگاه  براسميت نقد خود     دي. اند  گرفته
هـاي خـود توجـه         انديـشه  ارائـه ويژه از اين نظر كه به عنصر مكان و زمان در              آنها و به  
 ةپـردازان، مـوارد مطالع ـ      اسـميت ايـن نظريـه      ديبه اعتقاد   . كرده است ملامت  اند،    نكرده

 در شكل دادن بـه    جوامع غربي را به ساير نقاط جهان تعميم كلي داده و نقش گذشته را             
 ضمن تأكيد بر مدرن بـودن  وي. اند ها در رويدادهاي زمان كنوني ناديده گرفته        دگرگوني

هـا در علايـق قـومي از پـيش            هاي ملـت    هاي كنوني، بر ريشه     ناسيوناليسم و بيشتر ملت   
  .كند هاي تاريخي و ميراث فرهنگي تأكيد مي موجود مبتني بر اشتراك اسطوره

 بـسيار مهـم     ةسـازد، مقدم ـ     منسجم نظـري مـي     ةاب، يك مجموع  آنچه كه از اين كت    
 ـ      نويسنده است كه در آن ضمن طرح ديدگاه         نقـدهاي نـوين بـر      ةهاي نظري خود و ارائ

. سـازد  هاي گوناگون كتاب را به يكديگر مرتبط مـي        به ملت فصل   يمدرنيستهاي    نگرش
 ،آندرسـون » تمـاعي گرايـي اج    سازه«خود را در برابر     » نمادگرايي قومي «اسميت مدل    دي

گرايـي اجتمـاعي، مـدرن بـودن          دهد و بر آن است كه سازه        هابسباوم و ديگران قرار مي    
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كند، اما بـه دليـل تأكيـد بـر نماينـدگي              هاي مسلم خود فرض مي      ها را يكي از پايه      ملت
  . از آن متفاوت است)13ص (فرهنگي و مهندسي اجتماعي 

ميت بـا گـردآوري مقـالات گذشـته و          اس ديتوان گفت كه آنتوني       روي هم رفته مي   
ي نظـري در    اه ـ  ت حوزه يفهم محدود به  جديد خود در اين كتاب، كمك بزرگي نه تنها          

گرايي و قوميت كرده است، بلكـه توانـسته اسـت بـه               لت، مليت م ةعلوم اجتماعي دربار  
 »نمادگرايي قـومي «بهترين وجه خوانندگان را با تمامي ابعاد ديدگاه خود، يعني رهيافت          

كند و   او مية بيشترين كمك را به فهم نظري ها  مت ملت دقاز اين جهت، كتاب     . آشنا كند 
  .آيد شمار مي هاي او به ترين نوشته  برجستهةدر زمر

 كهن تاريخي و ميراث ملي و در عـين حـال   ةي از ريش  راز آنجا كه ايران با برخوردا     
آيد،  شمار مي اي باستاني به ه  ملتةترين نمون  برجستهةگوناگوني مذهبي و زباني در زمر   

 ةچنين جايگاه ملت و مليت و هويت ملي در آن به موضوع بحـث مهمـي در دور                   و هم 
توانـد كمـك      اسـميت مـي    ديشدن تبديل شده است، كتاب        جهانيويژه عصر     معاصر، به 

مليت و هويـت در ايـران       ل  ئو دانشجويان مسا   پژوهشگران   ،مندان  بسيار زيادي به علاقه   
اسميت به ضرورت در نظـر گـرفتن زمـان و     ديويژه با توجه به تأكيد        نكته به  اين. بكند

هـاي نظـري      شناسـي تـاريخي و پرهيـز از تعمـيم مـدل             كارگيري روش جامعه    مكان، به 
اي كـه بـسياري از    نكتـه . كنـد  محور براي سـاير جوامـع بـشري اهميـت پيـدا مـي         اروپا

ان معاصـر بـه آن توجـه نكـرده و           ملي و قومي در اير    پژوهشگران و دانشجويان مسائل     
تمــاعي پيرامــون هويــت و مليــت، هــاي نظــري در علــوم اج بــدون تبارشناســي بحــث

نر و هابسباوم و    لندرسون، گ آهاي    ويژه ديدگاه    به  هاي مدرنيستي به مطالعات ملي،      ديدگاه
عنـوان يـك ملـت        هـاي خـاص ايـران بـه         مدرن را بدون درك ويژگي      هاي پست   ش  نگر

  .گيرند كار مي هحليل خود از جايگاه ملت و مليت بباستاني، در ت
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