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  انگارانه به هويت ملي در ايران نگرشي سازه
  *حسين سليمي

E-mail: hoseinsalimi@yahoo.com 
  

  :چكيده 
 به عنوان يكي ،انگارانه  تلاش شده تا با تكيه بر نگرش سازه،اين مقاله در

 به ،المللي اجتماعي و روابط بينهاي جديد و پرطرفدار مطالعات  از نظريه
 ابتدا ،بدين منظور. بررسي اجتماعي مقوله هويت ملي در ايران پرداخته شود

هاي اجتماعي و هويت از  انگاري و ماهيت پديده به تشريح مباني نظري سازه
 چگونه ،كه بر اساس اين نگاه شده هادمنظر اين نظريه پرداخته و نشان د

هاي  توانند هويت  مي،هم پيوسته در عرصه اجتماعيها و ايده هاي به  ارزش
  .المللي شوند جمعي را برساخته و موجب تكوين آنها در عرصه بين

 گيري از آمار و و با بهرهرسي شده سپس عناصر هويت ملي در ايران بر
كنيم تا نشان دهيم كه اين عناصر  هاي مختلف تلاش مي سنجي ارقام و نگرش

 عناصر هويت ،بر اين اساس. اند ازتاب داده شدهچگونه در عرصه جهاني ب
 ،ملي ايران در دو شاخص اصلي يعني احساس هويت جمعي و نگرش مذهبي

هاي اجتماعي ايرانيان را هم در   و ابعاد مختلف گرايششدهبررسي 
 دريافت .ايم هاي مذهبي مورد كنكاش قرار داده هاي قومي و در زمينه عرصه

ي نوع احساس تعلق به ،وده است كه به رغم تنوع قومي اين ب، در اين مقاله،ما
هاي  هويت جمعي موجب شكل گيري هويت ملي در ايران شده كه با گرايش

 به ،هرچند كه نوع گرايش به مذهب. در آميخته استمردم ايران به مذهب 
اين امر در نوع نگاه ايرانيان . انجامد  به راديكاليسم نمياي است كه لزوماً گونه
نيز به بررسي اين مقوله  ،در نهايت. سائل جهاني نيز مشهود استبه م

هاي موجود در  ايم كه اين عناصر هويتي چگونه در زمينه ارزش پرداخته
 بازتاب داده ،عرصه جهاني و نيز نوع نگاه و تلقي ديگران از جامعه ايراني

  .شده است
  
  

هاي مذهبي،  انگاري، هويت جمعي، هويت ملي، گرايش سازه :ها كليدواژه
 هاي جهاني هاي قومي، نگرش گرايش
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  همقدم
   به نظريه،ويكم هاي آغازين قرن بيست  در سال،توجه فراواني كهمراه با ه
انگاري در مورد اين نظريه نيز شكل   نوعي ساده؛الملل شده در روابط بين 1انگاري سازه

فاهيمي چون هنجار و پردازان اين رويكرد به م كيدي كه نظريهأبه دليل ت. گرفته است
شود كه هر جا سخن از هنجارها و هويت به ميان  هويت دارند، بعضاً چنين تصور مي

 همان طور ، در اين نوع برداشت.انگارانه به خود گرفته است  آن مطالعه بعدي سازه،آيد
الملل  گرايي در روابط بين هاي مفهومي واقع  شاخص، قدرت و امنيت ملي،كه منافع ملي

انگاري  هاي اصلي سازه له هويت نيز شاخصأها و هنجارها و مس ، توجه به ارزشهستند
كيد بر هنجار و أ اما بايد ديد كه آيا هرگونه ت؛هرچند اين قضاوت نادرست نيست. است
 قدرت و امنيت ملي ، منافع ملي،انگارانه است؟ و در اين نگرش كيدي سازهأ ت،هويت

هنجارهاي مورد نظر در سياست لاً  است كه مثدر كانون توجه قرار ندارد؟ و كافي
انگارانه پيدا  سازان يك كشور را بررسي كنيم تا مطالعه ما ماهيتي سازه خارجي و تصميم

هاي فرهنگي و  انگاري گونه خاصي از توجه و بررسي پديده كند؟ يا اينكه سازه
ساز  اي هويتها و هنجاره له اصلي آن اين است كه چگونه ارزشأبيناذهني است كه مس

يابند و بر چگونگي  شوند و يا به عبارت بهتر تكوين مي به طور اجتماعي برساخته مي
د؟ بر اين اساس است كه نگذار ثير ميأشدن منافع ملي و امنيت ملي كشورها ت ساخته
المللي را به  هاي سياسي و بين د گونه متفاوتي از بررسينتوان انگارانه مي هاي سازه تحليل

  .اي متفاوت بر دنياي سياست بگشايند رده و پنجرهوجود آو
توان يكي  هاي ملي را مي  توجه دوباره به مفهوم هويت،در كنار اين رويكرد جديد

 به خصوص كه تلاش ؛المللي دانست هاي ادبيات نوين مطالعات سياسي و بين از ويژگي
ها  توجه به نگرش از منظري جديد و با ، اين وجه پايدار حيات سياسي مدرن تاشود مي

.  مورد بررسي قرار گيرند،در عالم نظر و هم در عرصه واقعيت، هم هاي نوين و جريان
هاي نخست قرن   در سال،الملل ثيرگذار ايران در روابط بينأبا توجه به نقش و حضور ت

له بازشناسي عناصر هويت ملي ايرانيان به ويژه آن ابعادي از أ مس،ويكم ميلادي بيست
هاي اصلي   به يكي از سؤال،شدن سياست خارجي مؤثر است ي كه در ساختههويت مل

المللي تبديل شده و صدها كتاب و مقاله در مورد آن به  و حساس در مطالعات بين
در اين مقاله نيز قصد داريم تا در يك مطالعه مقدماتي از ديدگاه . چاپ رسيده است

                                                           
1- constructivism 
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رداخته و نشان دهيم كه كدام دسته از  به بررسي هويت ملي ايرانيان پ،انگارانه سازه
 در ،شدن هويت آنها نقش داشته و كدام دسته  جامعه ايراني در ساختهرونيهنجارهاي د
اند؟ و آيا آنچه به سياست  شدن اين هويت مؤثر بوده  در ساخته،المللي عرصه بين

ت  محصول اين هويت برساخته بوده است؟ نكته حائز اهمي،خارجي ايران تبديل شده
 با مسائل مربوط به ،شده در درون جوامع  اين است كه هويت برساخته،ها در اين سؤال

  از خود باز، در سياست خارجي، كشورهراي كه  سياست خارجي كشورها و چهره
هاي   است و امكان تفكيك ميان مباحث مربوط به شناخت پايهط مرتب،نماياند مي

 كشور در هرهاي سازنده هويت  گيري جهتو هاي ملي  دهنده به هويت هنجاري شكل
زمان   منوط به بررسي هم، جامعههر فهم هويت ، در حقيقت، وجود نداردعرصه جهاني

  .اين مقولات در بستري واحد است
 به دنبال پاسخگويي به اين پرسش اصلي هستيم كه كدام هنجارها در ،در اين مقاله

هاي  توانند در اولويت اند كه مي دهداخل جامعه ايراني سازنده هويت ملي ايرانيان بو
  ثيرگذار باشد؟أسياسي اين جامعه ت

 احساس تعلق به ،هاي هنجاري مردمان ايران  مقاله اين است كه در گرايشهفرضي
 و ،گيري هويت ايراني داشته ثير بيشتري بر شكلأ ت،مليتي واحد و تمايلات مذهبي

الملل  نگرش انتقادي به نظام بين در كنار ،گرايش به توسعه و رفع مشكلات اقتصادي
توان از آنها به  ترين ترجيحات جامعه ايران بوده كه مي  مهم،آميز همراه با عمل مسالمت

  .هاي اصلي مردم نام برد عنوان خواسته
 با ،هاي ديني  عنصر احساس تعلق به مليتي واحد و گرايشدو ابتدا ،در اين مقاله
هاي انتقادي  ده، و سپس توقعات اقتصادي و نگرشش هاي معتبر انجام اتكا به نظرسنجي

ها و  سنجي  در بطن مطالعه در مورد ترجيحات مردم با استفاده از نگرش،و انقلابي
نكته اينجاست كه توجه . گيرند هاي مختلف مورد بررسي قرار مي نظرسنجي

رقام و  به معني غفلت از آمار و ا،انگاران به هنجار و ارزش و مفاهيم بيناذهني سازه
ها و  تواند به خوبي گوياي نگرش  مي،ها نيست و استفاده از اين اطلاعات سنجي نگرش

هاي تجربي بايد مروري  بررسي قبل ازدر عين حال، . هنجارهاي جاري در جامعه باشد
انگاري داشته باشيم تا معين گردد كه چرا بايد در بررسي  گذرا بر مباني نظري سازه

 كدام ، به اين عوامل توجه كنيم و بر اساس اين نظريه،رانيانساز اي هنجارهاي هويت
  ؟معيارها در ساختن هويت ايرانيان بايد مد نظر قرار گيرند
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    انگاري بررسي معني و عوامل هويتي از ديدگاه سازه
گرايي مطلق يا  كند با زدودن ماده شود كه تلاش مي انگاري به مكتبي اطلاق مي سازه

مند به  گرايانه و نظام احت مطالعات اجتماعي و نيز با نگرشي كلماترياليسم محض از س
هاي  المللي، اصالت ايده و انديشه را در ساخت پديده  سياسي و بين،هاي اجتماعي پديده

هاي اجتماعي با اشيا و موجودات  اجتماعي مبنا قرار داده و نشان دهد كه ماهيت پديده
  .مادي متفاوت است

 تمامي ،شود كه بر اساس آن  فلسفي اطلاق ميينظرم به ،كلي به طور ،انگاري سازه
اي  اند و اين برساختگي نيز به گونه  شده1هاي انساني برساخته ها و نيز پديده دانش

 اين ،انگار در نگرش فلسفي سازه. اجتماعي و در جريان كنش متقابل بين ذهني است
 انساني و اجتماعي وجود هاي مفروضه وجود دارد كه دانش و آنچه به عنوان پديده

 بلكه مشروط و وابسته به ؛ لزوماً انعكاس واقعياتي متعين يا متعالي نيستند،دارند
  .باشند هاي اجتماعي مي هاي انسان، تجربه اجتماعي و رسوم و پيمان ذهينت

گرايي   است كه در واقع2گرايي انگاري نوعي نقد جوهرگرايي يا ذات  سازه،در واقع
. گرايي مدرن وجود داشته است  همانند تجربه،گرايي كلاسيك  عقلقرون وسطايي و
 معتقدند كه واقعيت اجتماعي به طور ،شان  به رغم اختلافات اساسي،همگي اين مكاتب

 به ،متعين وجود دارد و داراي جوهر و ذاتي اصلي است كه مي توان با ابزار شناخت
 البته در . شناخت،زوكارهاي مشخصكنه آنها پي برد و قوانين حاكم بر آنها را با سا

اند كه بعضاً اختلاف نظرهايي  انگاري شناخته شده هاي مختلفي از سازه  گونه،فلسفه
اما همگي آنان در يك چيز مشتركند و آن اين است كه ؛ جدي نيز بين آنها وجود دارد

ن بلكه تمركز و توجه اصلي آ،  متمركز نيست3شناختي مقوله شناخت بر واقعيت هستي
 يا همان 4 في نفس ذاته زيرا از ديد آنها واقعيتِ؛بر روي واقعيت برساخته شده است

هيچ راهي وجود و  مفهومي كاملاً نامعين و نامربوط است ،»شناختي هستي  واقعيت«
.  به تعريف مشخصي از واقعيت برسيم،خارج از معادلات ذهني انسانيتا بتوانيم ندارد 

 به عنوان ،اقعيت بايد دريابيم كه چگونه ذهن چيزي راقبل از هر تحليلي درباره و
 شايد بر همين اساس است كه بنا به گفته ريچارد ؟دهد  در خود جاي مي،واقعيت
واتز لاويچ،  ( تقليل داد5»شهود«توان به نوعي  گرايي را مي  تمامي ادعاهاي واقع،رورتي

                                                           
1- Constructed     3- Ontological reality    5- Intuition 
2- Essentialism     4- Reality-As-It-Is-In-Itself 
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 آنها ماهيت و جنس متفاوتي  اين است كه،انگاري له اصلي در سازهأبنابراين مس. )1984
 متفاوت آنها به نگاه به ويژه واقعيت انساني و اجتماعي قائلند و اين ،براي واقعيت

هاي  هاي اجتماعي، سبب پيدايش گونه متفاوتي از تحقيق و ادراك در رشته پديده
  .مختلف علوم انساني و اجتماعي شده است

 ابتدا در دهه ،المللي ي و بينانگاري در مطالعات سياس هرچند كه اصطلاح سازه
 اما بيشتر با آثار الكساندر ونت ، ميلادي توسط نيكلاس اونوف به كار رفت1980

انگاري را به دو مكتب اونوفي و ونتي   سازه،نظران برخي صاحب. شناخته شده است
بندي متفاوتي از نظريات   دسته،1بعضي ديگر نيز مانند جان روگي. كنند بندي مي تقسيم

پردازاني  انگار، نظريه  گروه اصلي دانشمندان سازه، به نظر آنها.دهند انگارانه ارائه مي زهسا
 هستند كه مانند الكساندر 4 و پيتر كاتزنشتاين3 كاترين سيكينك،2مانند مارتا فينيمور

الملل را البته از منظري   بسياري از مفاهيم مركزي در جريان اصلي روابط بين،ونت
الملل در كنار  هاي روابط بين اند و به عنوان يكي از مكاتب اصلي نظريه همتفاوت پذيرفت

انگاران راديكال   سازه، ولي جريان دوم؛اند  ليبراليسم و نهادگرايي قرار گرفته،گرايي واقع
تر گرفته و اساس نظريات خود را بر  شناختي و گفتماني را جدي هستند كه مباحث زبان

 ،7 و نيكلاس اونوف6، فردريك كراتوكويل5ي، ريچارد اشلياز نظر روگ. گذارند آن مي
  كه تا حدود زيادي خارج از جريان اصلي نظرياتباشند ميهاي شاخص اين گروه  چهره

 .گويند انگاري قرار داشته و سخن مي الملل و حتي جريان اصلي ادبيات سازه روابط بين
ها،   اهداف، تهديدها، فرهنگالملل را از منظر  روابط بين،انگاران بسياري از سازه

 .شناسند الملل مي  در سطح روابط بين8ها، و ساير عوامل واقعيت اجتماعي هويت
 توسط بازيگران ،هاي اجتماعي بازيگران هستند و به عبارت بهتر واقعياتي كه سازه

 آنچه در عرصه روابط ،از ديد آنها. اند  به صورت اجتماعي ساخته شده،الملل روابط بين
شده و زبان و سخن جاري در عرصه  هاي ساخته  توسط هويت،الملل وجود دارد نبي

ماهيتي رو نمايانند و از اين  المللي تكوين يافته و به صورت واقعيت خود را باز مي بين
 رو، از اين. )1997آدلر،  ( وجود داردها و امكان تغيير و ارتقاء آنارندمادي و جبري ند

 آنچه ، زيرا از اين ديد؛هاست گرايان و حتي ليبراليست از واقعتر  نگاه آنها خوشبينانه
تواند به  امري متعين و تغييرناپذير نيست و ميو در نتيجه،  برساخته انسان است ،هست

                                                           
1- John Ruggie     4- Peter Katzenstein    7- Nicholas Onuf 
2- Martha Finnemore   5- Richard Ashley     8- Social reality 
3- Kathryn Sikkink    6- Friedrich Dratochwil  
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  .اي ديگر ساخته شود و هيچ جبري بر آن حاكم نيست گونه
سته به تبيين و بيشتر توانتر بوده  ربردينكه كاآ دليل به ،توان گفت كه نظريه ونت مي

روابط سياسي در عرصه جهاني بپردازد، مورد توجه بيشتري واقع شده و در اين نوشته 
ها مانند   ضمن آنكه وجود بعضي وضعيت،ونت. نيز بيشتر مبناي بحث خواهد بود

 منافع ملي و امنيت ملي را رد ،آنارشي و موازنه قوا و اهميت مباحثي مانند قدرت
 اما با ماهيت ؛الملل نيست ها در روابط بين  محوري دولتكند و حتي منكر نقش نمي

گرايانه صرف، كه منجر به  هاي اجتماعي مخالف است و نگرش مادي مادي اين پديده
ها و حتي  از نظر او منافع، هويت. پذيرد  را نمي،شود نوعي جبرگرايي در ميان آنها مي

 ،تر سخن صحيحبه رساخته و ها ب»ايده « به وسيله،الملل معناي قدرت در روابط بين
احساس و ادراك خاص بر اساس آن، ونت تعبير مشهوري دارد كه . شوند تكوين مي
 و ايده آنها درباره جنگ سرد بوده كه به جنگ سرد بدل شده ها سورها و  آمريكايي

ها كه در ذهينت سازندگان اين   جنگ سرد چيزي نيست بجز همان ايده،در واقع. است
.  تكوين يافته است،ه جهاني وجود داشته و در جريان تعاملات اجتماعيپديده در عرص

الملل  المللي و ويژگي اصلي نظام بين  به عنوان وضعيت حاكم بر تعاملات بين،آنارشي
 كه برخي آن را نقطه آغاز ،عنوان مقاله مهم ونت. نيز چنين خصوصيتي دارد

  :ين استدانند ا الملل مي انگاري جديد در روابط بين سازه
سازند، ساخت اجتماعي  فهمند و برمي ها آن را مي آنارشي آن چيزي است كه دولت«

   ).37 و 36: 1992ونت، (» سياست قدرت
 ،الملل  نشان دهد كه آنچه در عرصه روابط بينتاكند   او تلاش مي،در اين مقاله

اجتماعات هاي جاري و به هم پيوسته در درون   شده توسط ايده  ساخته،گيرد شكل مي
او منكر . هاي بين المللي است هاي داخلي و چه در عرصه  چه در عرصه،مختلف
يافته هستند كه به  هاي تكوين ها و ذهنيت  اما ايده؛هاي مادي قدرت و منافع نيست جنبه

  .بخشند ها امكان بروز اجتماعي و معني مي اين جنبه
 »الملل  اجتماعي سياست بيننظريه« بنياد كتاب اصلي او يعني ،همين مفاهيم اساسي

 ولي نه ،كند آليست معرفي مي او در اين كتاب خود را ايده. دهد را تشكيل مي
 به دنبال ، كه فارغ از واقعيات جاري در زندگي انساني،آليست به معني كلاسيك آن ايده

ه گراست و ب  از اين جنبه واقع،انگاري نظريه سازه. هاي خود است ها و آرمان تحقق ايده
آليست  ايدهدر عين حال، .  در پي توضيح جهان موجود است،جاي ترسيم جهان مطلوب

داند و  دادن به واقعيت اساسي مي ها را در شكل بودن او به اين معناست كه نقش ايده
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آليسم  توان ايده  مي،از اين نظر. انگارد اصولاً واقعيت را بيشتر از جنس و ماهيت ايده مي
  :به نوشته ونت. گرايي ترجمه كرد گرايي كه به معني  آرمانرا از ديد او نه به

 ماهيت و ساختار ،ترين واقعيت در مورد جامعه معناگرايان معنقدند بنيادي
به ) ... خوانم ها يا شناخت مي يعني آنچه من توزيع انگاره(آگاهي اجتماعي است 

بخشيدن به  امبا قو:  ساختار اجتماعي به انحاء مختلف حائز اهميت است،هر حال
هاي مشترك براي  حل ها و منافع، با كمك به كنشگران براي يافتن راه هويت

با توجه . ... مشكلات، با تعريف انتظارات براي رفتارها، با تكوين تهديدات و غيره
اي در باب سياست  به نظريه) گرايي به معني آرمان(به اينكه اصطلاح ايده آليسم

 ، بايد يادآور شويم كه معناگرايي در نظريه اجتماعي،دشو الملل نيز اطلاق مي بين
نظريه اجتماعي ايده آليستي . .. الملل نيست گرايي در روابط بين متضمن آرمان

...   نيست،برداشتي هنجاري از اين كه جهان چگونه بايد باشد) ... معناگرايي(
اعي ذاتاً مبتني بر اين فرض نيست كه سرشت بشر ذاتاً خوب است يا زندگي اجتم

هاي مشترك واقعيت عيني  كند كه انگاره فرض نمي. ... مبتني بر همكاري است
  .)37 و 36: 1384ونت،  (ندارد

 اهميت و ،هايي مانند هنجار و هويت در انديشه او به همين دليل است كه پديده
 شكل و ،هاي به هم پيوسته در جامعه يا محيط اجتماعي ايده. ديابن جايگاه محوري مي

هاي به هم  گيرند و زماني كه اين ايده ساخت مجموعه اي از هنجارها را به خود مي
ها   را با اين نظام ايده»خود« در سطح يك گروه اجتماعي پذيرفته شده و آنها ،پيوسته

 سازنده تعريف آنها از ،اين هويت. گيرد شناسند، هويت آنها شكل مي تعريف كرده و مي
ها را در   بايد هويت،از اين رو. الملل است ن در نظام بينمنافع و امنيت و جايگاهشا

 كشور يا گروه هرهاي به هم پيوسته جستجو كنيم تا دريابيم كه  هنجارها و ايده
 چگونه خود را تعريف كرده و بر اساس آن تعريف جهان موجود را براي ،اجتماعي

  :كند  ونت هويت را اين گونه معني مي؟سازد خود برمي
معناي فلسفي آن عبارت است از هر آنچه چيزي را به آن چه كه هويت در 
كنم  مند تلقي مي من هويت را خصوصيتي در كنشگران نيت.... كند هست تبديل مي

اين به معناي آن است كه هويت در . كه موجد تمايلات انگيزشي و رفتاري است
ز خود اساس يك ويژگي ذهني يا در سطح واحد است كه ريشه در فهم كنشگر ا

البته معناي اين فهم اغلب وابسته به اين است كه آيا ساير كنشگران، كنشگر . دارد
  ).326 و 325صص (كنند يا نه را به همان شكل بازنمايي مي

ها به ساختن  كوشد تا نشان دهد كه چگونه ايده  مي»هويت نوعي«او با طرح مفهوم 



  1386، 3سال هشتم، شماره 

  

 

38

  :به نوشته او. شود ي هويت منجر مينوع
اي اجتماعي يا برچسبي اشاره دارد كه در مورد  به مقوله.. .هويت جمعي 

ها،  ها، ارزش اشخاصي به كار مي رود كه در ظاهر از نظر رفتاري، نگرش
 ،نهاآ، دانش، افكار، تجربه، اشتراكات، تاريخي و مانند )مثلاً زبان(ها  مهارت

اين خصوصيت .... شود كه دارند خصوصياتي مشترك دارند يا تصور مي
توان خصوصاً به   مي،)كه در عين حال اجتماعي نيز هست(بخشي را  دسازمانخو

ها  هاي نوعي در آنها در تناظر با نوع رژيم ها ديد كه هويت وضوح در نظام دولت
هاي فاشيستي،  داري، دولت هاي سرمايه مثلاً دولت( ها هستند يا شكل دولت

 ـ اسي كه روابط دولتاصول دروني مشروعيت سي). هاي پادشاهي و غيره دولت
دهند، به  جامعه را با توجه به مالكيت و كنترل ابزار توليد و تخريب، سازمان مي

  .بخشند اشكال دولت قوام مي
دهنده رفتارهاي سياست   كه شكل،گيري هويت جمعي  اين عوامل به شكل،در واقع

  : عبارت است از،هويت جمعي از نظر ونت. انجامد  مي است،خارجي
انگاري يا  يان خود و ديگري را به نتيجه منطقي آن يعني هم ذاترابطه م

انگاري يك فرايند ادراكي است كه در آن تمايز ميان  يكسان. رساند انگاري مي يكسان
 .)333ص (توان از آن فراگذشت بازد و نهايتاً در كل مي خود و ديگري رنگ مي

انگاران محسوب  ازههاي كلاسيك جزو س بندي فه را در تقسيموهرچند چنتال م
كيدش بر گفتمان أ اما قرار گرفتن نظريه او در زمره نظريات انتقادي نوين و ت،كنند نمي

هاي  تواند به تبيين و تكميل پايه  مي،انسانيـ و واقعيات برساخته در عرصه اجتماعي 
 هويت معنا و كاركرد ، معتقد است كه در دنياي جديدوي. نظري اين تحقيق كمك كند

 حتي هويت ؛ي يافته و براي زندگي در اين محيط نوين بايد به بازتعريف هويتديگر
او هويت را از ديدگاه سياسي آن .  پرداخت، به معناي جديد آن،فردي و شهروندي

  :كند له اصلي خود را اين گونه طرح ميأدهد و مس مورد بررسي قرار مي
 من آن را براي اي وجود دارد كه لهأ مس،هاي اخير درباره هويت در بحث

من قصد دارم تا .  است»سياسي«دانم و آن هويت  سياست دمكراتيك اساسي مي
كدام نوع از هويت سياسي بايد پروژه : اي خاص بيان كنم سؤال خود را از زاويه

استدلال من اين خواهد بود كه چنين .  را بسازد»دمكراسي متكثر و راديكال«
مكراتيك است كه درك جديدي از تكثرگرايي  د»شهروندان«اي نيازمند خلق  پروژه

اين امر به وسيله .... داشته باشند و نقش تكويني قدرت و ضديت را پذيرفته باشند
 اما ،شود كه ضرورتاً ارتباطي ميان آنها نيست هاي متعددي ساخته مي گفتمان
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هويت در چنين  ....توانند به جاي هم قرار گيرند هاي موازي داشته و مي جريان
موفه، (تواند مشروط و متزلزل و موقتي باشد  مي،نمايي ضع چندگانه و متناقضو

1995 :33.( 
 اين نيست كه ديدگاه او ،فهوهدف ما از نقل اين عبارت و مضامين مورد نظر م

 نشان دهيم كه ، با كمك نظريه او، بلكه در پي آنيم كه،درباره دمكراسي را توضيح دهيم
هاي اعضاي آن جامعه برساخته  ها و ايده ناي انديشه جامعه بر مبهرچگونه هويت 

 تكوين نخواهد ، بدون شهروندان دمكراتيك،يك جامعه دمكراتيكبراي مثال شود و  مي
تري   توضيح روشن،كند كه با تكميل نظريه ونت  به ما كمك مي،اين ديدگاه. يافت

رداشت و  بر مبناي نوع ب،هاي جمعي درباره اين مقوله دهيم كه چگونه هويت
هاي سياسي   هويت،بر اساس اين ديدگاه. دنياب  جامعه قوام ميهرهنجارهاي جاري در 

 ناپذيرري داراي عوامل ثابت و تغي،گيرند به ويژه زماني كه در بستر دمكراسي قرار مي
آنها ماهيتي سيال و گاه پارادوكسيكال دارند كه در شرايط مختلف تاريخي . نيستند

ها محصول نوع نگاه و   هويت،به علاوه .هاي مختلفي رخ نمايند توانند به گونه مي
 ،ها و تعاملات ذهني آنها با هم است و به همين دليل نيز از نظر او گرايش انسان

دمكراسي بدون شهروند دمكراتيك و توسعه بدون شهروندي كه دركي درست از 
ها بايد به ماهيت  ت در مطالعه هوي،بنابراين.  پديد نخواهد آمد،توسعه داشته باشد

ضمن آنكه .  درون جامعه را كاويد،گفتماني و سيال آنها توجه كرد و بر اين اساس
ها و   ايده،ها  زيرا گفتمانبود؛منطقي و همخوان در آنها به دنبال نظم لزوماً نبايد 

  دستخوش تغيير،ثير عوامل مختلفأاند كه تحت ت  برساختهيهاي ها نيز پديده هويت
ها وجود   پروسه تثبيت و سياليت دائمي براي هويت، نوعيفهواز ديدگاه م. ندشو مي
. اند و بعضي دائماً در حال تغيير  ثابت و اساسي،ها برخي عناصر سازنده هويت. دارد

ها نيز به ضرورت تاريخي و اجتماعي متحول و  حتي عناصر فيكس شده هويت
 ماهيت ،سازد ها را مي چه هويتهمه اينها به اين دليل است كه آن. شوند دگرگون مي

ها هستند كه  همين گفتمان، گفتماني داشته و از جنس معني و ايده است و در واقع
به همين دليل . دهند ها و جوامع را شكل مي زندگي و كنش اجتماعي و سياسي انسان

ها باشد و لزومي ندارد كه عناصر  اي از ناسازه توانند مجموعه ها مي هم هست كه هويت
 ربط منطقي به هم داشته و يا از نظر عقلانيت ،ها دهنده به هويت و هنجارهاي تشكيل

 ، بلكه ممكن است شرايط اجتماعي و فرهنگي خاص؛ با هم سازگار باشند،علمي
موجب شود كه عناصري ناسازگار در قالب يك گفتمان يا هويت هاي گوناگون در كنار 
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  .)34ص (هم بنشينند
تواند مكمل نگاه ونت به   مي،شود كيد ميأفه بر آن توسط م كه تو،اين نكته مهم

 ،هاي موجود در يك جامعه ها و انگاره  شناخت نوع ارزش،هويت باشد و بر اين اساس
 در مورد انهانگار  مبناي بررسي سازه،كه برسازنده هويت نوعي و هويت جمعي آنهاست

هاي جاري در  ها و انگاره  ارزش، بر اساس اين نگرش،در واقع .هويت ملي ايران است
 برسازنده ،المللي وجود دارد هاي بين اي كه از رفتارها و ارزش يك جامعه و البته تلقي

 بيشتر خود ،ها  اين هويت،در عصر جديد. المللي است  جامعه در عرصه بينآنهويت 
 ،ههاي جاري در جامع بدين معني كه هنجاري. نمايانند هاي ملي بازمي را در قالب هويت

. كنند در عرصه جهاني ايفا ميرا  جامعه يا ملت آنهاي سازنده شخصيت  نقش ارزش
 .المللي هستند ها چهره اصلي جامعه در محيط بين  دولت،كند چنانكه ونت نيز بيان مي

  :يبه نوشته و. ها كنشگران اصلي در محيط جهاني هستند  دولت،بر اساس نظريه ونت
الملل قوام   جامعه بين»اشخاص «ي توانند به عنوانها چگونه م اين موضوع كه دولت

  .)284: 1384ونت،  ( در آثار مربوط به نظريه دولت ناديده گرفته شده است،يابند
اين به معني يك موجوديت واقعي جمعي ... ها مردم نيز هستند  دولت« ،به بيان او

مندي را به آن  نيتهاي انساني چون هويت و منافع و  توانيم ويژگي پيكروار است كه مي
  .»نسبت دهيم

 در ،شوند هاي ملي در عرصه جهاني برساخته مي  آنچه در قالب هويت،بر اين اساس
آنها كارگزاراني هستند كه هم از ساختارهاي . ها قابل فهم و مشاهده است ساحت دولت

ابطه شوند و ر ثر ميأالمللي مت هاي عرصه بين بيناذهني داخلي و هم از ساختارها و تلقي
گرچه  . در اين زمينه وجود دارد،ثيرگذاري متقابل ميان ساختار و كارگزارأدوجانبه و ت
 بسياري از هنجارهاي سازنده هويت ملي و جايگاه جهاني كشورها در ،در نگاه ونت

 صرفاً به تبيين عناصر و ، ولي در اين مقاله،گيرند المللي شكل مي جريان كنش بين
  .شود ثيرگذارند، پرداخته ميأوانند در ساختن هويت ايرانيان تت هنجارهاي داخلي كه مي

  
    سازند ها را مي هايي كه هويت ايراني ها و نگرش ارزش

 هويت مردم ، براي يافتن اينكه چرا در كشوري،انگاري بر اساس نگرش سازه
ها و  ها، ايده شود بايد به نگرش شود، ساخته مي چنانكه در عرصه جهاني نشان داده مي

. سازد هايي توجه كرد كه در محيط آنها وجود دارد و نظام هنجارهاي آنها را برمي انگاره
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 جامعه يا هرهاي به هم پيوسته هستند كه سازنده هويت   اين هنجارها و ايده،در واقع
 ،ها را نه فقط در داخل جامعه  اين نظام ايده،انگاري البته از ديدگاه سازه. باشند ملت مي

 همانقدر كه خود ،پردازاني مانند ونت  زيرا نظريه؛الملل ديد ر سطح نظام بينبلكه بايد د
گرايي ناشي از تمركز صرف بر مسائل  گرا نيز هستند و از تقليل دانند، كل را معناگرا مي

انگارانه از هويت و   براي برداشتي سازه،با اين حال. تك تك كشورها گريزانند
در اين .  ايرانيان هستيميها ها و ارزش تدقيق در نگرش ناگزير از ،هاي ايرانيان گرايش
هرچند در پايان . ها در داخل كشور است  سنجش اين نگرشر تمركز اصلي ما ب،مقاله
 به نگرش ديگر جوامع در مورد ايران و تصويري كه از ايران در آن جوامع ترسيم ،مقاله

دد كه هويت  خواهيم پرداخت تا معلوم گر، در حد مختصري،شده است نيز
اي در داخل و خارج از  يافته هاي اشاعه ثير چه ايدهأ تحت ت،شده براي ايرانيان برساخته

  .اين جامعه بوده است
 تلاش خواهيم كرد تا چند ،هاي ايرانيان ها و انگاره بدين منظور و براي فهم نگرش
 احساس به هم پيوستگي و هويت ملي، ميزان. شاخص را مورد بررسي قرار دهيم

ترين  بندي به عقايد مذهبي و اينكه حكومت تا حد بايد پاسدار اين عقايد باشد، مهم پاي
بودن و مذهب به عنوان   ايرانيدر واقع،. هاي سنجش هويت ملي در ايران است شاخص

ابتدا تلاش خواهيم رو،  از اين عنصر اساسي هويت ملي در اين كشور معرفي شده و دو
  . مقوله اصلي چگونه استدونگاه ايرانيان به اين كرد تا نشان دهيم كه نوع 

هاي  ها و گرايش  خواست،ها سپس در پي توضيح اين نكته خواهيم بود كه اولويت
المللي بروز و ظهور يافته و به رفتارهاي سياست  تواند در عرصه بين اصلي مردم كه مي

ي، هاي اقتصاد  اولويت،هاي اين بررسي شاخص.  چيستند،خارجي بدل شود
  .باشد هاي حكومتي مي گري، دمكراسي و آزادي و لزوم حفظ يا تغيير سياست انقلابي

گرفته در ساير جوامع در مورد  هاي شكل  ديدگاهتادر پايان نيز خواهيم كوشيد 
ها بر جايگاه ايران در نظام  ايرانيان را ذكر كنيم و نشان دهيم كه چگونه اين نگرش

  .ثيرگذار بوده استأالملل ت بين
  

    احساس هويت ملي
رسد كه به رغم وجود اقوام گوناگون در جامعه ايراني احساس هويت  به نظر مي

 تنوع ،هاي ايرانيان ها و نگرش در پيمايش ارزش. ملي درايران قوي و قابل توجه است
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  : اين گونه بوده است،اند قومي افرادي كه مورد پرسش واقع شده
  شوندگان پراكندگي قومي پرسش :1شماره جدول 

  درصد  تعداد  قوميت
  9/23  1093  آذري
  1/1  49  بلوچ
  2/4  192  لر
  2/7  327  كرد
  2/0  11  تركمن
  7/1  76  عرب
  3/56  2570  فارس
  5/5  247  ساير
  100  4567  هاي معتبر تعداد پاسخ

  
 )301: 1382هاي ملي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي،  دفتر طرح(

توانند تا   مي،اند اسايي و مورد پرسش قرار گرفته استان كشور شن28اين عده كه در 
   بيش از،در ميان آنها. ها در درون جامعه ايران را نشان دهند حدودي توزيع قوميت

تسلط كامل به  درصد، 27كنند و حدود   در خانه به زبان محلي صحبت مي درصد،65
شان را به  دانند كه زبان محلي  وظيفه خود مي درصد،62زبان فارسي ندارند و 

تحصيلات ، دهندگان فرزندانشان ياد دهند و با توجه به اينكه بيش از نيمي از پاسخ
تواند با آگاهي كامل بيان شده  توان گفت كه سخن آنها مي ميدارند، متوسطه به بالا 

بودن خود افتخار  در پاسخ به اين سؤال كه تا چه حد به ايراني. )303 و 302ص  (باشد
 فقطاند تاحدودي و   پاسخ داده درصد2/6اند زياد،   پاسخ دادهدرصد 5/89 ،كنيد مي
اند كه حتي اگر شرايط و   گفته درصد3/85همچنين . اند كم پاسخ دادهدرصد 4/4

براي اين  درصد، 7/14  حاضر نيستند براي هميشه از ايران بروند و،امكانات فراهم شود
مريكا آ مايل به مهاجرت به  درصد21اند كه از ميان آنها  امر ابراز آمادگي كرده

 اين است كه در جامعه ،شود از اين ارقام برداشت كرد معنايي كه مي. )295ص (هستند
ترين نمود و تجلي آن   كه زبان محلي مهم،فراواني بر هويت قوميكيد أ علاقه و ت،ايراني
 با هويت  در تعارض،اي از آنان  در ميان بخش عمده، اما اين علاقه؛ وجود دارد،است

  .نيستي ملي و ايران
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 رشد قابل ،1382 تا 1380 در طي زمان از ،دهد كه اين احساس آمار نشان مي
 كه توسط همين سازمان انجام شده ،1380سنجي سال  در نگرش. توجهي داشته است

بودن را در حد زياد ، خيلي زياد و كاملاً   ايراني درصد85 حدود ، در مجموع،است
   خيلي زياد، و درصد8/32 زياد ،  درصد7/18دانستند كه البته   ميبراي خود افتخار

 در شهر ،سنجي جالب اينجاست كه دراين نگرش. اند  نيز پاسخ كاملاً داده درصد8/35
بودن خود زياد، خيلي زياد و كاملاً  دهندگان به ايراني  از پاسخ درصد85 بيش از ،تبريز

 كه »كاملاً«پاسخ . ها بيشتر بوده است ز تهرانياند كه اين امر اندكي ا كرده افتخار مي
 و در نزد  درصد7/37ها   در نزد تبريزي،بودن است نشانه بيشترين ميزان افتخار به ايراني

  درصد3/24 ،ها  در حالي كه اين رقم در ميان اهوازي؛ است درصد9/30ها  تهراني
 حدود ،بودن ها به ايراني  ميزان احساس افتخار اهوازي، هرچند كه به طور كلي؛باشد مي
هاي ملي وزارت فرهنگ و  دفتر طرح (باشد مي  زياد و خيلي زياد و كاملاً، درصد90

  .)249: 1381ارشاد اسلامي، 
 در ،هاي اجتماعي در اين دوران هرچند كه ممكن است شرايط سياسي و آزادي

 امري ، اما احساس تعهد نسبت به مليت،ثير مثبت داشته باشدأرشد اين نگرش ت
توان گفت كه احساس تعلق به مليت و   مي،الساعه نيست و با اتكا به اين آمار خلق

البته . گفتگوي هويت ايرانيان است  بالاست و يكي از عناصر بي،هويت ملي در ايران
ها  پژوهش. در ايران نيست اين به معني احساس رضايت كامل از وضعيت حقوق اقوام

ها  ها در اين زمينه است اما اين نارضايتي نارضايتيبرخي  گوياي ،و تحقيقات پيمايشي
ي دگيري از امكانات اجتماعي و تص ريشه در احساس تبعيض و نيز نابرابري در بهره

. مناصب دولتي و يا محدوديت در ترويج و فعاليت در زمينه فرهنگ قومي دارد
م به گسست و از ميان به معني گرايش اقوا ها دهد كه بيشتر نارضايتي تحقيقات نشان مي

: 1382وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي،  (رفتن احساس هويت ملي در نزد آنها نيست
تواند بر   اقتصادي و اجتماعي مي،هاي سياسي البته نارضايتي در عرصه. )15-13

 اما به رغم بعضي ،هاي مقوم هويت ملي در ميان اقوام مختلف اثربخش باشد ارزش
وام  حتي در نزد اق،توان از استحكام هنجارهاي هويت ملي  هنوز مي،ها نارضايتي

توان چنين استنتاج كرد كه به رغم برخي  ها مي از اين داده. سخن گفتگوناگون 
حس ،  بيشتر اقوام ايراني،شود  كه گاه احساس تبعيض نيز بدان افزوده مي،ها نارضايتي

ند و اين هنجاري است كه نه كن ه و به آن نيز افتخار مياشتتعلق به هويت مشترك را د
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سازان در   كه تصميم، بلكه در نظام معنايي،كند فقط سمت و سوي جامعه را تعيين مي
  . نيز مؤثر است،كنند آن عمل مي

  
    تمايلات مذهبي

توان مباني هويت سياسي در ايران را بدون توجه به عنصر مذهب مورد بررسي  نمي
ترين عناصر سازنده هويت   يكي از اصلي،يدر هر شرايط، گرايش به مذهب. قرار داد

هاي  مقايسه ميان نظرسنجي قبل از انقلاب كه تحت عنوان گرايش. ايرانيان بوده است
سنجي   انجام شده و نگرش،1353 در سال ،هاي اجتماعي در ايران فرهنگي و نگرش
 ، به انجام رسيده است1379هاي ايرانيان كه در سال  ها و نگرش موسوم به ارزش

  :)18: 1382پور،  كاظمي(باشد  گوياي صحت اين گزاره مي
 80بر اساس آمار مذكور، چه قبل و چه بعد از پيروزي انقلاب اسلامي، حدود 

اند و كساني كه هرگز اين فرائض را  درصد از مردم به اداي فرائض شرعي متعهد بوده
م اين واجبات گوياي به دليل اينكه انجا.  درصد است8رسانند، كمتر از  به انجام نمي

اي آشكار  توان آمار مذكور را نشانه بندي به اعتقادات و برخي مباني ديني است، مي پاي
اين آمار در مورد ميزان شركت . از وجود تمايل مذهبي شديد در جامعه ايران دانست

هاي مذهبي، به ويژه در عرصه  در نمازهاي جماعت، كه شاخصي مناسب براي گرايش
شركت در نماز جماعت شاخصي است . ت نيز به خوبي قابل ملاحظه استاجتماعي اس

تواند چگونگي و نحوه گرايش ايرانيان به دين را نشان دهد و تبيين كند كه كدام  كه مي
  .گونه از مذهب سازنده هويت جمعي آنها بوده است

  ):19ص ) (درصد(ميزان مشاركت در نمازهاي جماعت : 1نمودار شماره 
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دار و اساسي  اين آمار گوياي آن است كه تمايلات مذهبي در جامعه ايران ريشه
هاي مذهبي نبود و  است و حتي قبل از انقلاب اسلامي كه رژيم سياسي مروج ارزش

 سال پس از 20 تمايلات مذهبي مردم كمتر از ،كرد گاهي بر ضد آن نيز رفتار مي
ر اين مورد كه اين نوع گرايش به مذهب در جامعه ايران ادامه د.  استانقلاب نبوده

تر خواهد شد يا نه ،   جامعه ايران در آيند مذهبي،خواهد داشت يا نه و به عبارت ديگر
 اكثريت ،1353در سال . هاي گويايي وجود دارد  مقايسه،ها در آمارها و نظرسنجي

 در حالي كه در سال ،اند  نداشته پاسخي براي اين سؤال درصد،60 يعني بيش از ،مطلق
 كاهش يافته و اين بدين معني است كه ميزان درك و  درصد3 اين ميزان به ،1379

كساني در عين حال، .  بيشتر شده است،آگاهي مردم نسبت به جايگاه مذهب در جامعه
 حدود 1353 در سال ،شود كردند كه جامعه ايران در آينده بيشتر مذهبي مي كه فكر مي

 و اند  درصد تقليل يافته17 حدود  به1379 در حالي كه در سال ؛اند  بوده درصد26
 ،1353 در سال ،شود اند كه ميزان نفوذ مذهب در جامعه كمتر مي كساني كه معتقد بوده

نمودار ذيل گوياي اين . اند  بوده درصد52 بيشتر از 1379 و در سال  درصد10كمتر از 
  :اي است آمار مقايسه

بودن جامعه در  اي نظر پاسخگويان در مورد مذهبي نمودار بررسي مقايسه: 2شماره نمودار 
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جاي  ، تا چه حد با نوعي راديكاليسم سياسي در هم تنيده است،ته اينكه تمايل مذهبي

ياسي از آن بالا زيرا به رغم بالابودن تمايل به مذهب، قرائت راديكال سباشد؛  ميسؤال 
 به مفهومي توان ، ميبراي سنجش ميزان راديكاليسم در تمايلات مذهبي. نبوده است

 كه آيا دهد نشان مي ، بررسي شاخص مداراي مذهبي.كرد توجهمانند مداراي مذهبي 
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پس، گرايش به مذهب پايه نوعي راديكاليسم در جامعه ايران است يا نه؟ و آيا از اين 
شود و يا جامعه به دو يا چند بخش اصلي  ر جامعه ايران مشاهده مينوعي يكپارچگي د

 در مورد نحوه برخورد با كساني ؟ براي مثال،بر اساس اين شاخص تقسيم شده است
 دو گروه عمده در مقابل هم قرار ، در جامعه ايران،كه با عقايد ديني ناسازگاري دارند

با جلوگيري از انتشار كتب ضد  از مردم  درصد53 حدود ،در يك نظرسنجي. دارند
 ، در مورد سخنراني افراد مخالف مذهبالبته خالفند م درصد34و حدود موافق مذهبي 

اين آمار گوياي آن است .  موافقند درصد42 مخالف و  درصد45مدارا بيشتر است و 
كه حدود نيمي از جامعه ايران بر عقايد مذهبي خود بسيار مصر بوده و حتي با طرح 

 درصد با معيارهاي 40 تا 35 اما حدود ؛ مخالفند، به هر شكل ممكن، غيرمذهبيعقايد
 اما با طرح انديشه و عقايد مخالف خود مشكلي ،اند آنها نيز مذهبي. مدارا سازگارترند

نتايج اين نظرسنجي نشان دهنده نبودن يكدستي كامل در مورد معيارهاي . ندارند
ين نظرسنجي را به صورت مقايسه اي ارائه جدول ذيل آمار ا. مداراي مذهبي است

  :كند مي
  :اجزاي مداراي مذهبي در ايران: 2جدول شماره 
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هايي كه عقايد ديني  به كتاب
يف دارند، نبايد اجازه ضع

 .چاپ داد

16533 8/4% 26% 5/12% 37% 1/16% 43 31 

به افرادي كه عقايد مذهبي 
پذيرند، نبايد اجازه  را نمي

 .سخنراني داد

16536 3/9% 4/32% 2/13% 5/32% 6/12% 48 31 

  
بودن عقايد ديني نيز  بودن و يا اجتماعي ها در مورد ميزان فردي تقريباً همين تفاوت

هد كه حدود نيمي از جامعه ايران دين را د اين نظرسنجي نشان مي. خورد به چشم مي
شمرند؛ در  امري سياسي ـ اجتماعي دانسته و آن را فراتر از عقايد و رفتارهاي فردي مي

حالي كه حدود يك سوم جامعه، آن را امري فردي و خصوصي دانسته و بقيه نيز در 
  :جدول ذيل بيانگر ارقام اين نظرسنجي است. نظر يا مرددند اين زمينه بي
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  ):79ص (داري  جدول آمار گرايش فردي يا سياسي به دين
  گرايش فردي يا سياسي به دينداري: 3جدول شماره 

  هاي گرايش سكولار گويه
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 افراد امري شخصي و مربوط به خودشان عقايد مذهبي
16  .ندارد وآمد و دوستي با افراد غيرمذهبي اشكال است و رفت
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دين داري به قلب پاك است ولو اينكه آدم اعمال مذهبي 
16  .را انجام ندهد.... را مثل نماز و روزه و
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  .اگر دين از سياست جدا باشد پاك تر مي ماند
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به كساني كه معتقد به جدايي دين از سياست هستند نبايد 
15  .پست و مقام دولتي داد
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 اخذ شده است، نشان 1380مجموعه اين اطلاعات، كه به طور عمده در ابتداي دهه 

گفتگوي هويت ايراني  بودن يكي از عناصر بي و مذهبيدهد كه هر چند مذهب  مي
اي كه  است، اما در مورد نحوه تلقي از آن تفاوت جدي وجود دارد و بخش عمده

تري به ديانت داشته، مداراي  دهند، نگاه راديكال حدود نيمي از جامعه را تشكيل مي
در مقابل، حدود . دهاي سكولار نيز ناسازگارن پذيرند و با گرايش مذهبي را چندان نمي

يك سوم مردم كه بيشتر در شهرهاي بزرگ هستند، ضمن قبول شرايط مدارا، ديانت را 
  .پندارند بيشتر امري فردي و مربوط به حوزه خصوصي زندگي انسان مي

توان شرايط ثابت و نهايي را در مورد نحوه گرايش به مذهب و تأثير  از اين رو، نمي
توانند در  ها مي  ايران در نظر گرفت؛ زيرا اين تفاوتآن بر حوزه سياست در جامعه

هاي گوناگوني را پديد آورده و در خود  هاي متفاوت و ايده هاي مختلف، گفتمان دوران
در عين حال، . جاي دهند كه در نهايت، عمل سياسي متفاوتي را نيز در پي داشته باشد

رين عناصر هويتي در ايران ت توان مذهب را يكي از اصلي ها مي با وجود اين تفاوت
. گرفتن گفتماني كارآمد در ايران وجود ندارد عنصري كه بدون آن امكان شكل. دانست

هرچند كه چگونگي فهم از مذهب و نحوه درآميختگي آن با سياست و هنجارهاي 
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  .ها داشته باشد تواند نقشي اساسي در اين گفتمان انقلابي، مي
 عنصر 2 و احساس تعلق به يك مليت و مذهب، توان گفت كه مليت در نتيجه، مي

اي  دهنده هويت ملي ايرانيان است و هرگونه انتخاب و رفتاري، به گونه اصلي تشكيل
تواند  هرچند شرايط خاص جامعه ايران، مي.  عنصر اساسي مربوط خواهد شد2با اين 
ارهاي هاي مختلفي داده و رفت  عنصر اساسي، شكل2هاي برخاسته از اين  به ايده

تواند  متفاوتي را بر آن بنا سازد، اما به هر حال، هر ايده و رفتار سياسي در ايران نمي
  .آفرين باشد ارتباط با اين دو عنصر اساسي و هويت بي

  
    ساير هنجارهاي ايرانيان 

ساز ايرانيان، به ويژه در عرصه  گمان مليت و مذهب، تنها هنجارهاي هويت بي
گرچه هر رفتار و تصميمي بايد به زبان و لباس مذهب و . رفتارهاي سياسي نيستند

مليت درآيد، اما هنجارها و گرايش هاي ديگري نيز در جامعه ايران وجود دارند كه 
. دهنده و برسازنده رفتارها و تصميمات سياسي در جامعه ايران باشند توانند جهت مي

. اي و انقلابي تفكيك كرد ههاي توسع ها را به دو دسته گرايش شايد بتوان اين گرايش
شود ميان اين دو گرايش سازگاري ايجاد شود و  البته در گفتمان انقلابي، تلاش مي

گري معرفي كنند؛ اما در  هاي انقلابي شرط توسعه را به عنوان يكي از شرايط و پيش
باشد، از اموري است كه مي توان  اتخاذ تصميمات، اين نكته كه اولويت با كداميك مي

شده درباره  هاي ملي انجام در طرح.  را در نوع نگاه ايرانيان در اين زمينه كاويدآن
توان تا حدود زيادي ترجيحات مردم ايران را يافت كه چه   مي،سنجي ايرانيان نگرش

له امنيت، أ مس4 در مورد ،1379سنجي سال  در نگرش. چيز از نظر آنها مهمتر است
سؤال شده كه كدام يك را در زندگي خود مهمتر  از آنها ،مشاركت ، رفاه و آزادي

 آزادي و  درصد6/10 رفاه،  درصد4/33 امنيت،  درصد8/48 ، در آن زمان؟دانند مي
اند و زماني كه در  هاي خود دانسته ها و خواسته  مشاركت را مهمترين اولويتدرصد،2/7

   امنيت، درصد8/30 رفاه ،  درصد1/42 ،له از نظر آنها پرسيده شدهأمورد دومين مس
در . اند له خود ذكر كردهأ مشاركت را مهمترين مس درصد،7/12 آزادي و  درصد4/14

هاي كشور انجام شده،   نفر در تمامي استان16800 كه از حدود ،سنجي اين نگرش
آباد و   در شهرهاي ياسوج، ايلام، خرم،بيشترين درخواست براي امنيت و نظم و قانون

 ا براي رفاه در شهركرد ، شيراز ، بندرعباس و همدان بوده استزاهدان و بيشترين تقاض
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  .)219-221: 1381هاي ملي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي،  دفتر طرح(
 كه زمان اجراي ، سال از عملكرد دولت اصلاحات4رسد كه با گذشت  به نظر مي

يش يافته  تقاضا براي رفاه و مبارزه با تورم افزا،موج دوم نگرش سنجي مربوطه بود
 دگرگون شده و ،اي در موج دوم لهأشده در مورد ترجيحات مس هاي مطرح پرسش. است
 در مورد 1381سنجي سال  نتيجه نگرش. هاي پرسيده شده از مردم تغيير يافته بود گزينه

  :شود  در جدول ذيل نمايش داده مي،اي مردم ايران لهأترجيحات مس
 ملي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي، هاي دفتر طرح(اي  لهأجدول ترجيحات مس

1382 :301(:  
يك از آنها بيشترين اهميت را  كنيم، به نظر شما كدام له اشاره ميأ به چند مس:سؤال
  دارند؟

  گويان ترجيحات پاسخ: 4جدول شماره 
  درصد  تعداد  نگرش

  1/35  1545  مقابله با تورم و گراني
  5/29  1298  حفظ نظم و قانون در كشور

  6/21  953  هاي ديني حفظ ارزش
  2/8  361  هاي سياسي گيري مشاركت مردم در تصميم
  6/5  247  آزادي بيان و مطبوعات

  0/100  4404  هاي معتبر تعداد پاسخ
  

 سال از 2اين آمار گوياي آن است كه اهميت مسائل اقتصادي و رفاهي در طي 
ون و امنيت، كه قبلاً ، ميان مردم افزايش يافته و حفظ نظم و قان1381 تا 1379فاصله 

رسد  در عين حال، به نظر مي. مهمترين مسأله مردم بود، به رده دوم سقوط كرده است
هاي مردم و توقعات آنها از  كه اين دو موضوع يعني رفاه و امنيت، مهمترين خواسته

بنابراين، هرگونه كنش سياسي در اين جامعه، بر اساس اين ترجيحات . دولتمردان است
  .شود  كه مردم نسبت به مسأله اصلي خود دارند، سنجيده ميو نگاهي

المللي، همچنان داراي عناصر  ها، نگاه مردم نسبت به مسائل بين با تمامي اين گرايش
هايي در مورد مسائل جهاني، به  درهمين نظرسنجي، پاسخ مردم به پرسش. انقلابي است

  :شرح ذيل است
  )201ص (هاني جدول نوع نگرش مردم ايران به مسائل ج
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كنم، بگوييد با هر كدام از آنها چقدر موافق يا   به چند موضوع اشاره مي:سؤال
  مخالفيد؟

  نگرش ايرانيان به مسائل جهاني به درصد: 5جدول شماره 
حمايت از مستضعفان   نگرش

برقراري حكومت   آزادي قدس  جهان
  اسلامي درجهان

مبارزه با 
  آمريكا

  5/22  3/9  2/7  1/12  مخالف
  5/13  10  2/8  9/7  مردد
  64  7/80  9/83  80  موافق

  4321  4375  4399  4503  هاي معتبر پاسخ
  

هاي موجود در جامعه نسبت به  دهد كه نگرش اين ارقام، كاملاً گوياست و نشان مي
مسائل جهاني، بيشتر انقلابي و هوادار تغيير اوضاع موجود در جهان است؛ هرچند كه 

ساز   كه مردم گرايش چنداني به ورود به اقدامات بحراندهد همان نظرسنجي، نشان مي
طلبانه به  كه امنيت و رفاه آنها را به مخاطره افكند ندارند، ولي اصولاً نگاهي تحول

  . الملل دارند روابط بين
بر اساس تحقيق مؤسسه نظرسنجي زاگبي، در مورد نگاه مردم ايران نسبت به مسائل 

اند كه اصلاح اقتصاد ملي كه بتواند به  ن معتقد بوده درصد از ايرانيا41جاري خود، 
 درصد معتقد 27. توانمندشدن و كارآمدي بيشتر منجر شود، از ساير مسائل مهمتر است

ترين اولويت كشور است و  اي مهمترين و اصلي اند كه رسيدن به فناوري هسته بوده
يت كشور و هاي فردي شهروندان را مهمترين اولو درصد نيز گسترش آزادي23

  :اند دانسته خواست خود مي
  گويان هاي كشور از منظر پاسخ اولويت: 3نمودار شماره 
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اصلاح اقتصاد فناوري هسته اي آزادي فردي

اولويت آشور

  
 درصد از ايرانيان؛ با اين نظر كه ايران بايد از نظر 56بر اساس همين نظرسنجي، 

 درصد نيز 12و اند  اي را ايفا كند، موافق بوده ديپلماتيك و نظامي نقش رهبر منطقه
  .اي باشد اند كه ايران نبايد قدرت مسلط منطقه معتقد بوده

در اين پژوهش، در پاسخ به اين سؤال كه آيا اسرائيل دولتي نامشروع است و 
 درصد پاسخ منفي داده و مابقي 9 درصد پاسخ مثبت و 67نبايد؟، وجود داشته باشد 

بت به آمريكا، بيش از دو سوم اعتمادي نس همچنين به رغم بي. اند نظر بوده بي
دهندگان، احتمال برخورد نظامي ميان ايران و آمريكا را بعيد دانسته و خواهان حل  پاسخ

  ).2006زاگبي، (اند  آميز بوده مسائل از طريق مسالمت
 نفر از 1000المللي و امنيتي دانشگاه مريلند، كه از  در نظرسنجي مركز مطالعات بين

ها نسبت به   درصد از ايراني49ها اخذ شده است،   از آمريكايي نفر1004ايرانيان و 
اند؛  ها نسبت به دولت ايران نگرش منفي داشته  درصد از آمريكايي59دولت آمريكا و 

آميز   درصد از مردم هر دو كشور، خواهان استفاده از ابزارهاي مسالمت60اما بيش از 
اند و اكثريت  امل مثبت با جهان بوده درصد مردم ايران، خواهان تع65بوده و بيش از 

بر . اند بين بوده آميز اختلافات دو كشور خوش شوندگان نسبت به حل مسالمت پرسش
توان گفت كه مردم هردو كشور، به حل  اساس اين نظرسنجي، به طور كلي، مي
  ).2007ايرنا، (آميز گرايش بيشتري دارند  مشكلات سياست خارجي از طريق مسالمت

توان گفت كه به رغم وجود   مي،المللي هاي بين  حتي بر اساس نظرسنجي،نبنابراي
مندي   اكثر آنها اقتصاد و توان،هاي انقلابي در بيش از نيمي از جامعه ايران ديدگاه

گسترش به دانند و كمتر از يك سوم نيز  اقتصادي را مهمترين اولويت كشور مي
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تواند در  ها مي ها و درخواست در ديدگاهاين تنوع . دهند هاي عمومي اولويت مي آزادي
هاي منبعث  گيري برساختن هويت پيچيده و سيال ايرانيان در عرصه جهاني و نيز جهت

  . بسيار مؤثر باشد،از اين جامعه
  
    گيري  نتيجه

 ،هاي هنجاري در جامعه ايران توان گفت كه گرايش  مي،براساس اين بررسي كوتاه
هاي مختلف بر  اسي اين كشور بوده و به گونهتواند سازنده هويت سي كه مي
ثير گذارد، در درجه اول حول محور احساس هويت أها ت گيري ها و جهت سازي تصميم

 ، در جامعه ايران،البته نوع برداشت از اين دو عنصر. گردد ملي و گرايش به مذهب مي
عه ديده كاملاً متفاوت است و تفاوت برداشت جدي در ميان دو گروه اصلي در جام

 .نگرند كه ديگران چنين نيستند هايي به عنوان مذهب مي شود و برخي به پديده مي
 ، در مورد نحوه تعلق به مليت ايراني و نيز چگونگي آميختگي دين و سياست،همچنين

تواند   اين شكاف مي، مغايرت فراواني با هم دارند،ها و هنجارهاي جاري در جامعه ايده
 اما به هر حال مي توان ؛ سياسي كاملاً متفاوتي را به وجود آوردهاي اجتماعي و جريان

پذير نيست و هر   امكان،گفت كه حذف عنصر مليت و مذهب در هويت سياسي ايرانيان
 بايد نخست نسبت خود را با اين پديده ،گيري كنش سياسي و هويت در حال شكل

  .معين كند
 گرايش ديگر كه در نگاه اول با سهرسد كه   به نظر مي،كنار اين دو عنصر اصلي در

 در مجموعه هنجارهاي جاري در جامعه ايران ،رسند هم ناهمخوان به نظر مي
هايي چون بدبيني نسبت به آمريكا،  گري كه با شاخص انقلابي. اند برجسته
هاي آزاديبخش سنجيده شد، گرايش  دانستن اسرائيل و لزوم حمايت از نهضت نامشروع

 و گريز از منازعه و تمايل به حل ، و رفع مشكلات گراني و بيكاريبه توسعه اقتصادي
 اموري است كه در درون جامعه ايراني به وضوح ،المللي آميز اختلافات بين مسالمت

هاي  ها در دوران رسد كه نحوه آميختگي اين گرايش به نظر مي. قابل تشخيص است
شدن و يا  در برجسته ، اجتماعي ـمختلف و نيز شدت و ضعف مشكلات اقتصادي

تواند  همين شرايط است كه مي.  مؤثر باشد،شدن هر يك از اين هنجارها اهميت كم
هاي جهاني اين  گيري هاي سياسي ايرانيان كه بعضاً در جهت نوعي سياليت در گرايش

  .هاي متغيري را در آن پديدار سازد جامعه نيز نمايان است، به وجود آورده و وضعيت
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